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Giris

“Siini intellekt”, “stiur” kimi miicarrad bir anlayisin “siini” ila saciyyalondirilmasi
sobabindon insanlarin maraqlandigi movzuya gevrilib. Bu konsepsiyaya olan maraga
baxmayaraq, boyiik oksoriyyetin siini intellektin no oldugu vo ya problematikasinin no-
lori ohato etdiyi barodo molumatl insan say1 oldugca mohduddur. Odur ki, siini intellekt
anlayisina ke¢mozdon ovvol, masoloni daha yaxsi baga diigmok ii¢lin zokanin no oldugu
haqda qisaca danismaq faydali olardi. Qeyd etmok lazimdir ki, intellektin imumi qobul
edilmis torifi yoxdur, ¢iinki o, mahiyyastco miicarrad bir anlayigdir. Bununla bels, veri-
lon toriflor zokanin {imumi izahini “monimsonilon molumatlari tez vo doqiq tohlil etmok
bacarig1” kimi izah edirdi [9, s. 81-82].

Biitiin todqgiqatcilarin tizorindo razilasdigi bir torif olmasa da, siini intellekt, insan
intellektinin tobiotinin neco kogliriilocoyindon vo siini intellekt texnologiyasinin bir sira
forqli formada ola bilocoyindon asili olaraq kompiiterlors intellekt qazandirmaq tigiin
genis bir foaliyyot sahosini ohato edir [7, s. 13].

Insan beyninin, dziindon miiqayiso edilmayacok qodor boyiik vo daha miirokkob
dinyan1 neca qavradigi, dork etdiyi, prognozlasdira bildiyi vo manipulyasiya eds bildiyi
kimi suallar min illordir miizakirs olunur. Siini intellekt bu miizakirslori bir addim daha
irali dasiyir. Siini intellekt tokco moveud olani anlamaga deyil, hom do yeni agilli var-
liglar yaratmaq potensialin1 6ziinds shats edir. ©On sadesindon, bu giin siini intellekt sah-
mat oynamaqdan, riyazi teoremlari siibut etmokdon, seir yazmaqdan, avtomobillari idars
etmokdon, xostaliklorin diagnostikasina goador bir ¢ox spesifik sahoalords totbiq edilon
totbiq sahasino malikdir. Todqiqatlar1 IT Diinya miiharibasindon sonra baslayan siini in-
tellekt, mithondislik elminin an yeni saholorindon biridir [11, s. 1].

“Agill masmlar” olaraq ifade edilon “siini intellekti” ilk ndvbods tadgiqatgt Cem
Saymn XX asrdo 6z sozlori ilo torif etdiyi kimi desok [12, s. 67-75]: “On radikal yanasma
ilo siini intellekt basor tarixinde on boyilik miithondislik layihosidir. Yaratmaq istodiyimiz
sey, tokca bir kompiiter programi, rosmi dilds yazilmig motn olsa da, bu motn o qodor
uzun vo miirokkab olacaq ki, yazmaq ti¢lin hor hansi1 digor nohong miihondislik layihale-
rindon daha ¢ox miitoxassis vo daha uzun illor talob olunacaq ki, bu da toacciib dogur-
mamalidir. Bu proqram foaliyysts baslayanda, insanlarin “zoki” olaraq adlandirdigimiz
davraniglarmi bels, ondan daha yiliksok saviyyade edo bilocok”. Ancaq aradan kecon
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Iyirmi ilin sonunda C.Say, bu torifin natamam oldugunu bildirarak, siini intellekto asagi-
daki kimi bir torif vermisdir: “Tobii sistemlorin edabildiyi (agilli olsun vo ya olmasin)
har bir idraki foaliyyati (lazim galse, badonlari olan) siini sistemlors, daha da ytiksak so-
mord veracak sokildo neco edo bilocoyimizi tadqiq edon elm sahosidir” olaraq reforme
etmisdir [13, s. 83].

Siini intellekt, “kompiiter sistemlorinin inkisaf etdirilmasi vo agilli davraniglar sor-
gilomalori tizorinds isloyan” fannlorarasi bir elm sahasidir. Kompiiter sahosindo aparilan
arasdirmalar vo miixtalif fonnlorin imkanlarindan istifads edilmasi noticasinds siini in-
tellekt, insanlar kimi diisiiniib harokat eda bilon agilli masnlarin istehsalina kegid dov-
rinii baglatmisdir. Bu baximdan siini intellektin inkigafi beynin neyron sobokslori, he-
sablama vo alqoritm, masm Oyronmosi, dil inkisafi, proqramlasdirma kimi miirokkob
proseslorin inteqrasiyasi ilo tomin edilmokdadir.

Siini intellekt falsafosinin tarixi

Mogqalanin bu hissasinds folsafods bu corayanin yaranmasi haqqinda ilkin molu-
mat aldo etmoys imkan veron va sonradan siini intellekt falsofssinin xiisusiyyatlorini
is1qlandiran siini intellekt folsofosine aid adobi monbalora nozar yetirak.

Miiasir dovrds siini intellekt dedikds, insan beyninin yerina yetirdiyi islors uygun
idrak isi yerina yetirs bilon kompiiter proqramlarmin yaradilmasi nozariyyasi vo metod-
lar1 basa diisiiliir. Qeyd etmok lazimdir ki, burada siini intellektin nozordon kegirilmosi,
kompiiterdon alinan bir hissanin hiidudlarindan konara ¢ixmur. “Siini intellekt falsofasi-
nin tarixi, fordi parametrlorin kompiiterdo hoyata kecirilmosi imkanlarimm miizakirosi
tarixidir” [2, c. 3]. A.Turinq bu mévzu haqqinda danigaraq, hor seyi siini intellekt folso-
fosinin osas sualina “Masm diisiine bilormi?”ys endirirdi. Ustalik, miizakirs olunan ma-
sin mohz kompiiter idi. Beloliklo, kompiiter tokca “elektron beyin” kimi taqdim edilmadi,
hom do canli beyin “bioloji kompiiter” kimi sorh edildi vo bu, sadoco bir metaforadan
basqga bir sey idi. [16, c. 22]. Turing, bu suala “maslar diisiino bilmoz” soklindo cavab
veran yanasmalari rodd etmis vo insanm montiqine oxsar sokildo foaliyyat gostara bilocok
masin hazirlamaq tli¢iin foaliyyoto baslamisdir. O, miicorrad riyazi problemin oxsar alqo-
ritmlorlo hazirlanmis masin torafindon insan agl kimi proqramlasdirila bilacoyini yox la-
magq istomigdir. Bu istigamotdo apardig1 arasdirmalar naticoesinds o, “Tiirinq masin1” adi
verilon sados nazari kalkulyator hazirlamisdir [9, s. 89-90].

Ik kompiiterlor XX asrin 30-cu illorinde meydana ¢ixmus, lakin ilk kompiiterlorin
meydana golmasinin bozi texniki vo folsofi ilkin gortlori oldugu kimi, siini intellekt ide-
yas1 da kompiiterlorin yaranmasindan ¢ox avval eyni sortlore malik idi.

Siini intellekt mosalosinin ortaya ¢ixmasi tiglin ilk falsofi gort kimi insan siiurunu
dork etmok, tofokkiiriin mahiyystini dork etmok cohdini hesab etmok olar. Bu mévqgedan,
masolon, montiqin banisi olan Aristoteldon baslamagq olar [5, s. 340]. Onlar ii¢lin mantiq
ayrica bir elm deyil, hor hansi bir elmin alati, vasitosi idi. Aristotel montiqi, diisiinco for-
malar1 haqqinda elm hesab edirdi. Lakin siini intellekt elminin yaranmasi ti¢lin nazori
ilkin sortlor sonralar meydana ¢ixdi. Hesab edilir ki, Rene Dekart ilk dofs olaraq insan va
masinin qabiliyyatlorini ayird etmok problemino diqqet ¢okmisdir [4, s. 224]. Dekartin
cismani vo monaviyyatla baglh dualist baxis1 yalniz insanlarda diiglinmo ehtimalini bir-
birindon ayirdigi halda, heyvanlar1 yalniz insanlara xas olan bu xiisusiyyoto malik
olmayan “avtomat” hesab edirdi. Badonin agildan ayrilmasi vo Dekartin dualizmini siini
tofokkiiriin - siini intellektin yaradilmasi1 haqqmda folsofonin miimkiinliiyii ideyasinin
“xoborgisi” hesab edir. “Tofokkiiriin mahiyyati, xiisuson R.Dekart vo G.V.Leybnits
torofindon basa diistildiiyii kimi, analitik-sintetik foaliyyet, anlayislar1 ifade etmak vo ya
ayirmaq bacarigl, bu osasda diskursiv miilahizolors imkan versn miihakimolorin vo
naticolorin formalasmasi idi” [6, s. 8].
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Daha sonra — 1950-1960-c1 illorde Qoarb folsofasi siini intellekt anlayist ilo bagl
problemlorin dork edilmosindo kifayot qodor sabit onono yaratmigdir. Alan Turing,
Norbert Wiener, Marvin Minsky, Hubert Dreyfus, Warren McCulloch, Frank Rosenblat
vo basgqgalar1 kimi taninmis filosoflar, riyaziyyat¢ilar vo dilgilor 6z osorlorini siini
intellektin  folsofi problemlorino hosr etmislor. Hazirda Qorbdo, siini intellekt
masalalorini tadqiq edon xiisusi elmi vo folsafo coroyanlar mévcuddur. Bu coroyanlar,
movzuya hosr olunmus konfranslar toskil edir, jurnallar vo moaqalslor toplulart nasr
etdirirlor [6, c. 5].

“Siini intellekt” termininin totbiqi Con Makkartiys (amerikali proqram¢1, montiqgi
va filosof) aid edilir ki, o da, ehtimal ki, nazardon ke¢irdiyimiz istigamatin adin1 ilk dofa
toqdim edib: “Siini intellekt folsofasi”.

“Stin1 intellekt folsafosi son on ilde bir sira ingilisdilli 6lkslorde postpozitivizm
dalgasinda yaranmig folsofi biliklorin vo metodoloji fonnloraras: faaliyyatin xiisusi
sahosidir” [3, c. 24].

1990-c1 illora godor indiki post-sovet mokaninda siini intellekt folsofosinin prob-
lemlari son daraca zaif aparildi, ¢linki tokca siini deyil, ham do tobii zokanm dark edil-
mosind “burjua” nozori yanasmalar1 rosmi marksist-tobii intellektlo uzlasmirdi. Halbuki
hamin dovrds, ingilis-amerikan elminds siini intellekt falsofasinin miistaqil falsofi bilik
sahasina ¢evrilmoasi prosesi gedirdi [3, s. 25].

Beloliklo, togdim olunan monbalors asaslanaraq, heg siibhosiz, belo bir naticoyo
golmok olar ki, XX asrin ikinci yarisinda, siini intellekt folsofosi artiq folsofonin miis-
toqil bir qolu kimi formalagsmaga baslamisdir.

Siini intellekt falsafasinin falsafada yeri

Folsofonin yeni bolmesinin falsofi biliklorin miistoqil sahosi kimi meydana ¢ixmasi
faktmi vo dovriinii miiayyanlosdirarak, siini intellekt falsafasini belo hesab etmoys imkan
veran xiisusiyyatlori miioyyon etmok {i¢iin togdim olunan adobiyyat1 dyronacoyik.

Siini intellekt, elm vo texnologiyani 6ziindo birlosdiron nozari vo praktik saholorin
basinda golir vo olaqoli elm saholori ilo ¢ox genis bir sahoni ohato edir. Oziinomoxsus
dorin folsofasiylo, sistematik bir osasa soykonorak, gorar alma vo tokmillogsdirma prose-
sindoki miirokkobliys psixologiya elmi ilo ¢ixis yollar: tapilir. Stini intellektin ortaya
c¢ixmasinda boyiik ohomiyyati olan falsofo, maginin totbiqi ilo odadi tofokkiirlo qarisir.
Beloliklo, folsofa vo riyaziyyatin odadi tosviri ilo yeni riyazi dil yaradilmis, inkisafin vo
masin todqiqinin asas1 qoyulmusdur. Nohayast, geyd etdiyimiz biitlin elmlori vo molu-
matlar1 kateqoriyalagdirib, kateqorik molumatlardan yenidon istifads edilon osorlorin
yaradilmasi vo islok hala gatirilmasi iso miithondisliyin maraq dairssine daxil edilir.

Suni intellekto ideyalar, perspektivlor vo avadanliglar tomin edon fonnlor, agilli
masinlar yaratmaq iigiin nalors ehtiyac oldugu ndqtesinds siini intellekt ilo olagodardir.

Falsofs, riyaziyyat, montiq, psixologiya, biologiya, mithondislik vo dil¢ilik siini intel-
lektin olagoli oldugu vo zokanin miioyyon aspektlorinin avtomatlagdirilmasi va tokmil-
logdirilmosinin istiqgamotlondirilmasi proseslorino kdmoya tokan veran elm sahalaridir [7,
s. 27]. Bu kontekstds siini intellekt folsofosinin, folsofs ilo olan olagosini izah edocayik.

Bosoriyyat min illordir mantiqlo miilahizs yiiriitso do, bu baglantin tohlil etmoya
calisan ilk soxs, 0ziinilin “sillogizm” adlandirdig1 bir miilahizosinds yunan filosofu Aris-
totel olmugdur. Aristotelin bu t6hfasinin siini intellekt ti¢iin shamiyyati forma ilo baghdar.
Onun moshur ifadesindo oldugu kimi, “biitlin insanlar fanidir, biitiin yunanlar insandir,
ona gora do biitiin yunanlar fanidir”. Bu montiq, miilahizolorin avtomatlagdirilmasi ti¢lin
asagidaki iki ¢ixis noqtesini togdim edir:

- Sillogizm kimi miilahize niimunslorini forma vao ya sokil olaraq gostormok ¢atin
moasalo deyil. Sillogizm, dogru kimi gobul edilon iki mithakimo asasinda iigiincli mithakimo
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yiiriitmays osaslanan miilahizo {isulu, sillogizm vo mentiqdir. Bu niimunaler, bir sira
konkret noticolor dogura bilocok timumi simvollardan istifado eds bilor. Bu simvollarin
0zlorindan ¢ox, onlarin doguracagi naticalor daha ohomiyyatlidir.

- Umumi simvollarin yerino, miioyyan bir problems xas xiisusi simvollar goyulan-
da, har hansi bir cavabi aldo etmok iiclin sadaco “qolu asag1 salmaq” kifayot edocokdir.
Umumi simvollar vo oxsar kegid proseslorinden istifado edilmasi, biitiin miiasir siini
intellekt proqramlarinin asasini togkil edir.

Stini intellektin folsofi torofini arasdiran amerikali filosof vo folsofo professoru
Hubert Dreyfus, siini intellektin tarixinin Platon torafindon yazilmis “Sokrat vo Eyfipro
dialoquna godor gedib ¢ixdigin1 geyd edir. Bu dialogda Sokrat homsdhbotino belo bir
sual verir: “Insan davranislarini tutarl va etibarli edon xiisusiyyat nodir?” [11, s. 8-9].
Bu giin siini intellektds etika vo oxlaq kimi miizakiralorin aparildigi bir vaxtda Sokratin
suali diinyan1 doyismoak imkanlarmin giinii-giindon artan insanlarin saglam diisiinca, lo-
yaqot kimi xiisusiyyatlori neco kodlasdirilmasi zoruratini ortaya qoyur.

Stini intellekt vo falsafo arasindaki olagonin asasi diisiinconin sistemlogdirilmasin-
dodir. Informasiyanim kateqoriyalara gdro tosnifat1 vo informasiya istehsalinda bu kate-
goriyalar arasinda olagolor sobokosinin qurulmasi siini intellektin inkisafinda folsofonin
ohomiyyatini artirmisdir. Siini intellekt osason magin dyronmosini ohato edir. Bu baxim-
dan, 6yronmo vo agil arasindaki alagonin miioyyon edilmoasi, yronmo modellorinin islo-
nib hazirlanmasi va biliyin hesablana bilon alt qollara boliinmasi aslinds bu sahads fsl-
sofonin zoruriliyini qagmilmaz edir [11, s. 9-10].

A.Y.Alekseyev, 0z elmi todqiqgat isindo belo geyd edir: “Siini intellekt folsofosi
fundamental biliklorin yeni yaranmasina baxmayaraq nisboton miistaqil sferasidir. Bu,
“magin diislino bilormi?” osas suali ilo miioyyon edilir vo imumi folsofi kateqoriyalarin
funksiyalarina oxsar rolu yerino yetiron xiisusi metodoloji aparatdan ibarstdir. Belo bir
konseptual alot dostinin ilkin prototipi, intellekt fenomeninin aid edildiyi kompiiterlorin
yaradilmasi, islomosi vo istifadasinin asas prinsiplorinin dyranilmosi iizra diinya birli-
yinds sorti olaraq miioyyan edilmis fonnlararas1 miizakiralorin standart1 kimi Turing tes-
tidir” [1, c. 4-5].

Siibhoesiz ki, siini intellekt falsofasi “bilmok™, “diisiinmok™, “basa diismok™, “xa-
bardar olmaq” — demokdir masalasinin aksidir, lakin “siini intellektin” falsofasi daha ge-
nis basa diisiilmalidir — onun fundamental sosial-modoni masalalors va siiur problemina
birbasa ¢ixig1 var, folsofonin asas mosalosinin — siiur vo varliq arasindaki olagonin asas
aspektlorini analitik sokildo aydin sokilds ifads edir. [3, c. 25].

Burada daha oavval ad1 ¢okilon amerikali filosof Con McCarthy siini intellekt falso-
fosini artiq 6z “mosuliyyat sahosi”no gorar vermis vo miivafiq folsofoni inkisaf etdirmis
digar 6zol elm folsafolori kimi folsofi biliklorin eyni ixtisas sahasi hesab edirdi. McCarthy
stini intellekt folsofosinin xiisusiyyatlorini belo toqdim edir: “istonilon siini intellekt sis-
temi, folsofi miiddealarn, asason qnoseoloji planin konseptual, metodoloji vo proqram-
informasiya bolmolorinin hayata kegirilmasini tolob edir”.

Siini intellekt folsofosi, folsofonin osas bélmaleri — ontologiya vo qnoseologiya ilo
six baglidir [15]. Siini intellekt folsofasi tobii agil va siini intellekt mosalolorini ayrilmaz
sokildo miizakiro etmolidir [6, s. 4]. Bu mdvzuya, siini intellekt problemlori ilo stiur
problemlorinin bu vo ya digor doracads ayrilmaz slaqosi mévzusuna bir sira mitofokkir-
lor 6z asarlorinds toxunmuslar. Bundan basqa qeyd etmok lazimdir ki, siini intellekt fal-
sofosi etika ilo aciq sokildo kosigir [8]. Buna osaslanaraq belo noticoys golmok olar ki,
stini intellekt falsofosi miirakkob fonnlorarasi tadqiqatlar sistemidir [1, s. 10].

Notica
Tadqiq olunan manbalar, imumiyyatlo, siini intellekt falsafasinin kifayat qoder gonc,
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lakin faal inkisaf edon falsafo sahosi oldugunu gostorir. Oton asrin ikinci yarisinda miis-
toqil istigamot kimi segilon bu falsafs, falsafonin digar bolmelari ilo qirilmaz gokildo bag-
lidir vo bunu oksor miialliflor tasdiqloyir. Lakin digar fonnlorls slagslorin miixtalifliyina
baxmayaraq, o, asas sualina goro holo do kifayot qodor dar “ixtisaslagmisdir”: “Masin
dustine bilormi?”
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TAKOro a0CTPaKTHOTO TOHATHS, KaK «CO3HAHUE», CIIOBOM «HCKYCCTBEHHBII». HecMoTpsi Ha mHTEpec k
9TOH KOHIIENIIWH, TONABIISIONIee OOJIBITMHCTBO UMEET OYEHb OIpaHWYEHHBIC 3HAHUS O TOM, YTO TaKOe
WCKYCCTBEHHBII MHTEJUIEKT WIIN KaKKhe MPOOJIeMbI CBSI3aHbI C HAM.

®dunocodursi MCKYCCTBEHHOTO WHTEIUIEKTa, KaK HampapiieHHe Quiocoduu, B mocienHee BpeMs
OypHO pa3BuBaercs. OHa TECHO CBsi3aHa C OCHOBHBIMH pasjieiaMu (priiocoduu - OHTONOTHEH U THOCEO-
sorueid. HecOMHEHHO, clelyeT OTMETHTh, YTO (QII0ocO(Hs MCKYCCTBEHHOIO WHTEUICKTA HAXOMUTCS Ha
TepecevyeH CIeAYIOIUX MaJOM3YUeHHBIX pasJiesioB uiocodun: durocodhun co3HaHUS, ITUKH, (HIIO-
co()CKOI aHTPOTIOIOTHH.

B naHHO# craTthe aHaIM3MPYIOTCS pabOTHl aBTOPOB, MPOBOAMBIIUX WCCIEAOBAHUS B JaHHOW 00-
JIACTH C LEIbIO ONpeesICHUs CBI3H MexXAy (ritocodureil HCKycCTBEHHOTO MHTEIJIEKTa U TITyOMHOM CBSI3U
¢unocopur NCKYCCTBEHHOI'0 MHTEIUIEKTA C PSIIOM pa3fenoB ¢uiiocoduu, U 1enaroTcsi BHIBOABI.

I/ICCJ’IC}IOBaHHbIe HCTOYHHKHU B IICJIOM ITIOKA3bIBAKOT, YTO d)I/IJ'IOCO(bI/IH I/ICKyCCTBeHHOFO HUHTCIIJICKTAa
SIBJISICTCS JOCTATOYHO MOJIOJIOM, HO aKTHBHO pa3BUBAroIIeics 00nacTeio (uocoduu. Ita dumocodus,
BBIJICJICHHAs] B KAQUECTBE CAMOCTOSITENILHOTO HAMPABICHUS] BO BTOPOH MOJIOBHHE MPOILIOrO BeKa, Hepas-
PBIBHO CBsi3aHa C JPYTMMU pazzenamu Guiocoduu, U 3T0 MOATBEPKIAETCS OOJNBIIMHCTBOM aBTOpoB. Oj1-
HaKo, HECMOTPS Ha MHOrooOpasue CBsi3eil ¢ APYrMMH JHCUMIUIMHAMHU, OHAa BCE K€ JIOCTATOYHO Y3KO
"cenanu3upoBaHa” B CBOEM IIEHTPaIbHOM Borpoce: "MoxXeT 1 MallliHa MBICTUTH?"

Knrouegvie cnosa: uckyccmeenubviii unmeniekm, QuiocoQua ucKyccmeenHo2o uHmennekma, Quio-
coghus HayKu, pasyMHAs MAWUHA, COHAHUE

Summary
Turana Asadova

The Place of the Philosophy of Artificial Intelligence in the System of Philosophical Knowledge

"Acrtificial intelligence" has become a subject of general interest in connection with the characteri-
zation of such an abstract concept as "consciousness™ with the word "artificial". Despite the interest in this
concept, the vast majority have very limited knowledge about what artificial intelligence is or what problems
are associated with it.

The philosophy of artificial intelligence, as a direction of philosophy, has been rapidly developing in
recent years. It is closely connected with the main sections of philosophy - ontology and epistemology. Un-
doubtedly, it should be noted that the philosophy of artificial intelligence is at the intersection of the following
little-studied sections of philosophy: the philosophy of consciousness, ethics, and philosophical anthropology.

This article analyzes the work of the authors who conducted research in this area in order to determine
the relationship between the philosophy of artificial intelligence and the depth of connection between the
philosophy of artificial intelligence and a number of sections of philosophy, and draws conclusions.

The studied sources generally show that the philosophy of artificial intelligence is a fairly young,
but actively developing area of philosophy. This philosophy, singled out as an independent direction in
the second half of the last century, is inextricably linked with other sections of philosophy, and this is
confirmed by the majority of authors. However, despite the variety of connections with other disciplines,
it is still quite narrowly "specialized" in its central question: "Can a machine think?"

Key words: artificial intelligence, philosophy of artificial intelligence, philosophy of science, intelligent
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