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Giris

Odobiyyat estetik doyorlori, ictimai miinasibatlora baxisi formalagdiran miihiim va-
sitadir. Diinya adobiyyatinin incilorindon sayilan Viktor Hiigonun “Paris Notr dam Kil-
sosi” (1831) romani tokco tarixi bir dovriin tosviri ilo deyil, hom do insan tobiotinin,
estetik duyumunun, monovi Olgiilorinin dorin tohlili ilo secilir. Klassizmlo romantizm
arasinda korpii yaradan bu osor bir mohobbot hekayasi olmagla yanasi, hom do ictimai
qurulus, dini inanclarin tonazziilii, soxsiyystin monavi azadlig1 haqqinda zongin falsofi
va estetik diigiincalor togdim edir.

Hiiqo orta asrlorin sonlarinda bag veron hadisolori tosvir etmoklo kegmiso qayitmaga
vo miiasir dovriin problemlorini oks etdirmoyo ¢alisir. Romanin asas personajlari — Kva-
zimodo, Esmeralda va Klod Frollo estetik ziddiyyatlor iizorinds qurulub, gozsllik anla-
yisinin tokco zahiri forma ilo deyil, hom do daxili monovi mozmunla baglh oldugunu
vurgulayirlar. Bu kontekstdo Kvazimodonun fiziki ¢irkinliyi vo monavi gozalliyi yazi-
¢min estetik diisiincosine boyiik tohfs verir. Belaliklo, Hiiqo klassik estetik kateqoriya-
lara meydan oxuyur va gozalliyi hom fiziki, hom do monavi alomda tohlil etmoyas ¢aligir.

Bu moqalods osorin strukturunda bodii obrazlarla tomsil olunan goézollik vo
cirkinlik miinaqisosinin folsofi-estetik osaslar1 tohlil edilir. Homginin bu anlayiglarin
Platon, Aristotel vo Plotin kimi antik va klassik filosoflarin konsepsiyalari ilo no dorace-
do rezonans dogurdugunu vo onlardan no ilo forqlondiyini arasdirir. Bu isin asas moq-
sadlorindon biri gézollik anlayisini tokco vizual miistovide deyil, hom do monovi miste-
vido giymatlondirmakdir. Beloliklo, bu todqiqat “Paris Notr Dam Kkilsosi” osarindoki
estetik tohlillorin folsofi asaslarini, ictimai vo tarixi siiurla olaqoesini, miiasir estetik fikro
tosirini 1izo ¢ixarmaq moagsadi dasiyir.

1. “Paris Notr-Dam Kilsasi”

Diinya odabiyyatinin oan mashur osorlorindon olan “Paris Notr-Dam kilsasi” roma-
ninda ¢oxdan unudulmus dovriin tarixi tosviri ilo yanasi, sado insanin giinliik yasami vo
dayarlori do canlandirilaraq kiitlovi tarixi siiur, diinya vo insan haqqindaki tosovviirlorin
spesifikasi, insanlarmn inam vo timidlori oks olunur. ©sards insanin azad fikirliliyi vo
manavi miistoqilliyi konsepsiyas1 Fransadaki cari hadisolorlo olagelondirilir. Orta osr-
lorin sonlarmdan bohs edon romanda Viktor Hiiqo golocoyi ke¢misin varisi olaraq
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gostormoyo calismisdir. “Hiigo miiasir hayatin eybacarliklorini gostormak iigiin tarixi
ke¢misa qayidaraq XV asr Paris hayatini tasvir edon “Paris Notr-dam kilsasi” (1831)
romamint yazir. Tadqiqat¢i gostorir ki, asarda qarsi-qarsiya qoyulan sor gqiivvalorls
xeyrin miibarizasi nikbin natica ilo verilmisdir. Xeyir daima qaloba ¢alacaq. V.Hiigo
hayatin na qadar dohsatli sohnalarini tasvir etsa do biitiin yaradiciligi boyu nikbin
qalmigdwr. O, élorkan belo giilo-giilo olmiisdiir” (2). Osordo dini inamin zaiflomasi,
asrlor boyu toxunulmaz olan ehkamlara garsi siibho, yeni tolimlorin bollugu comiyyatin
0z inkisafinin son hodofino — demokratiyaya yaxinlagmasina siibut kimi gostorilir.
Yazigi1 tosvir etdiyi dovriin olamatlorini romanin asas gohromanlarmin — Esmeraldanin,
Kvazimodonun va Klod Frollonun xarakterlarinds v talelorinds tacassiim etdirmisdir.

1831-ci ildo nogr olunan “Paris Notr-Dam kilsosi” romani klassik adobiyyatin sah
asarlorindandir. Bu asaor yazi¢min din-comiyyat-tabist trilogiyas: ila bagh ilk kitabidir.
Osor ¢oxlar1 torofindon “Notr-Damin Qozbeli” kimi do taninir. “Osarda XI Luis zama-
minda, XV asr Parisindon bohs edilir. Sohori dar, qaranhq kiicolor ila, yaxsi-pis
insanlart ila, o dovra xas xiisusiyyatlori ilo, romantik bir sevgi hekayasi arxasinda canlt
bir formada goézlorimizin oniinda sargilonmisdir. Romanda asas yer tutan hadisa bir
sevgi hekayasidir. Lakin bu hadisonin qahromanlart tarixi soxsiyyatlor deyil, adi
tobagoanin niimayandalaridir. Tarixi soxsiyyatlor iso bu asarin kémoakgi personajlaridir.
asas qahramanlar kilso zangini ¢alan Kvazimodo, yanindaki kegisi ila kiicalords rags
edon Misir asilli ¢ox gozal olan qara¢i Esmeraldadir. Osas romantik tinsiirlor bu iki
soxs tizarinda qurulmugdur”(5).

Tirkiysli todqigat¢t Muharrom Senin do dediyi kimi, Notr-Dam kilsasi orta osrlori
tomsil edorok, sanki romanin asas qohromanina ¢evrilmisdir. Hadisolorin osas hissasi bu
kilsada bas verir. Hiiqo bu kilsoni asordo oxucusuna uzun-uzadi tosvir edir, biitiin g6zol-
liyini gozlorimizin 6niino sarmoys ¢alisir. Yaziginin asl hekays etmok istadiyi XV asr
Parisi deyil, bitin Orta dovridiir. Bunu da XV oasrdo bir nega yiizillik ke¢misi olan
Notr-Dam kilsosi vasitasilo etmoya calisir.

Tarix haqqinda yazmagq tigiin bir esq hekayasi vasito olaraq istifado olunmusdur.
Tobii ki, heg¢ bir tarixi soxsiyyot olmayan romanin qohromanlari da bir vasitodir. Yazi-
¢mi belo bir asor yazmaga vadar edon klassik yazarlar ilo romantiklor arasinda gedon
rogabot, savas olmusdur. Ciinki klassik yazarlar orta dovrii xor goron bir diisiinconi oks
etdiriblor, romantik yazarlar iso klassiklorin oksino olaraq, bu dévro koniil vermis vo
homin dévrii ucaltmiglar. Viktor Hiiqo iso bu 2 diisiinconi 6z osarinds oks etdirmisdir.

Osorin bir digor 6zolliyi iso romanm gohromani Kvazimodonun ¢ox cirkin bir
moxluq olmasidir. Kvazimodo qozbel, topal, bir gozii kor, olduqca ¢irkin, fiziki cohot-
don qiisurludur. Hiigonun belo birini romanin gohromani olaraq se¢moyi, tobii ki,
tosadiifi deyildir. Bu se¢imin 6zii do klassisizma qars1 bir reaksiya idi. Klassik yazicilar,
gergayin yalniz bir torofini gormiis vo homiso gozal olani islomislor. Halbuki, ¢irkinlik
do bir gercokdir. Kvazimodo c¢irkindir, qorxuncdur, amma ruhi, daxili bir gozslliyi
vardir. Hiiqgoya goro, Yazi¢t hiir olmalidir. Onun fikrincs, seir boyilik bir bag¢adir vo
burada gadaga olunmus meyve yoxdur. Bu diisiinconi romanda da tosdiq etmis, Kva-
zimodonu yaratmigdir. Onun oasorlorinde yalnizca gozol olan, ali, uca olan yoxdur.
Gozollor gozoli Esmeraldanin yaninda ¢irkinliyi ilo ad salmis bir Kvazimodo vardir.
Cirkinlo gozal bir aradadir. Eynilo tobistdo oldugu kimi, Kvazimodo fiziki cohstdon
cirkin, ruhon iso ali vo gozaldir.

Miisllifin bir-birins zidd iki obrazi se¢gmokdo magsadi gézalliyin va ¢irkinliyin in-
sanlar1 aldatmasina qars1 olmasidir. Oz ¢irkinliyi ilo ad qazanmis Kvazimodonun timsa-
linda daxili gézalliys diqqet ¢okmisdir. Haqiqi gozalliyin zahiri deyil, aslinin daxilinde
gizlonmis oldugunu gostormisdir. Hoqiqot axtaran, bunu tapmaq istoyanlor oslindo
baxmag1 bacaranlardir. Baxmagi bilon o gercokliyi gérmoys qadirdir. Cirkin moxluq
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olaraq bilinon Kvazimodonin daxilindo saxladigi gozolliyi he¢ bir obrazda goro
bilmirik.

2. “Gozdllik” anlayis

Insanlarin hoyatda vo badii osorlords gordiiklori gdzollik, iilvilik, gohromanliq
tozahirlori bilavasito estetik hisslori oyadir. Insanm dolayis1 ilo gordiiyii girkinlik, facia,
komediya tozahiirlori bu hisslori yaradir. Biz ¢irkin va giiliinc keyfiyyatlor gordiikds on-
lardan qurtulmaq, gozalliyi barpa etmok istayirik. Facioli hoyat hadisalori bizi hayatin
monasi vo onun yiikksok ideallar1 hagqinda diistinmoys sévq edir. Gozollik biitiin bu
tosadiiflords gotiyyat yaradir.

Gozalliyin forqli menalarla giindoma golmoyinin sababi tarixlo slagalidir. Bels ki,
bu anlayis boasoriyyotin ke¢id morhololorindo do aktiv planda idi. Horfi monada gotiir-
sok, gbzo va qulaga xos galon, miioyyan uygunluq va nizami 6ziinds oaks etdiron, izlonil-
mosi koniil oxsayan, insanda heyranliq yaradan, ¢irkinin oksi kimi doyoarlondirilon, bo-
yonilon, oxlaga, madoniyyst qaydalarina uygun olan formasinda izah edo bilorik. Bu an-
layis daha ¢ox orta osr falsofosino moxsus olan ziddiyyatlorin qarsidurmasindan yaran-
misdir. Mozmun etibarilo dorin vo ¢oxsaxalidir, hom subyektiv, hom do obyektiv diisiin-
colori 6zilinda oks etdirir. Subyektiv gozallik har kasin forqli baxislarina osaslanir. Ob-
yektiv gozallik iso estetik gqanunlarina uygun olan asyalarda miisahido olunur. “Bditiin
elmlor kimi estetika da ictimai tacriibadon dogur. O, insanlarin estetik faaliyyatinin, in-
casanatin tacriibasini, comiyyatin gozallik hagqindaki tasavviirlarinin, estetik toloblorini
va tofakkiiriinii timumilagdirir. O, tacriibadon dogur, nazariyyaya ¢evrilir va yenidon ha-
yatin gaynagina donarak, hayat masalalarinin hallina xidmoat edir. O, haqiqi gozalliyi ya-
lang¢t gozallikdan, gozalliyin mahiyyatini gozalliyin saxta tazahiirlarindon se¢mayi, ho-
yatda, maisatda, evda, ictimai miinasibatlorda gozalliyi giymatlondirmayi oyradir” (3).

Mifoloji modoniyyat bogor tarixindo yasami c¢ox forqli anlayislarla formalasdir-
misdir. Bu monada Yunan Allahlar1 gozolliyin simvolu olaraq goriilmiis vo Olimpdoki
Allah heyksllori qiisursuz hazirlanmasi ilo digqoti colb edirdi. Demok olar ki, hor
mifologiyada gozolliyi, ¢irkinliyi, hozzi vo pisliyi tomsil edon Allahlar, ya da mifoloji
xarakterlor yer almagdadir. Buna on bariz nlimuns kimi Yunan mifologiyasindaki g6 zol-
lik Tanris1 Afroditan1 gostora bilorik. “Gézalliyin bir iist simvolu olan Afrodita allegorik
bir obraz olaraq yunan moadaniyyatinds boyiik bir yera sahib olub bir ¢ox monada
sanata va falsafaya tosir etmisdir” (7).

Allahin asari olan g6zl kainat diislincasi biitdv bir gdzollik anlayisini diistinmoyo
sobab olmusdur. Miigoddes kitablarda yaradilisin alt1 giinliik miiddstindo arsays golon
har seyin yaxs1 vo gozal oldugu diisiiniiliir. Diinya Allah torafindon miioyyan bir say,
Ol¢li vo uzunluqda riyazi bir doqiqliklo yaradilmigdir. Platon ideal g6zslliyin simvolu
olaraq diinyani asas gétiirmiis vo gozollik anlayisinin falsafi yondon aragdirilmasi antik
dovrlorde yasamis Platona qodor gedib ¢ixmaqdadir. “Gozallik anlayigina estetik yon-
don yaxinlasdigda bu anlayisin “estetik doyor” qavraminda 6ziins xiisusi bir yer edindi-
yini gora bilirik. Ciinki biz bir agyan1 estetik yondon tohlil edirikss, ona gozollik as-
pektindon baxib doyarlondiririk. Nimuno olaraq bir rosm tablosunun oyandirdigi bayan-
ma hissi qarsisinda estetik yondon fikir bildirarken fikrimizi ifade edo bilmak {igiin “cox
g6zl bir rosmdir” kimi ifadslor islodirik” (8).

Estetik stiur vo tofokkiir sosial tocriibada yaranan zdvqlorin vo badii tasovviirle-
rin, goriiglorin vo ideallarm mocmusundan yaranmisdir. Estetik poeziya ictimai siiurun
bir hissosidir, insanin estetik foaliyystinin tosssiiratinin mohsuludur vo real hoyatdan
bahralonmadir. Estetik duygu va poeziya bizo hoyat haqqinda diizgiin tosovviir yaradir.
Onlarn vasitosilo biz tabisti, hoyat1 vo comiyyati, bizi ohato edon miihitin gozslliyini,
biitlin ozomoti dyronirik. Bu saltonatin zinati, sorofi vo iftixarina malik olan insandir.
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Dunyan1 doyisen, gozallosdiron insan!

Platonun fikrinca, estetika imumilikdo gozoallik nazariyyasi deyil, gozallik folsafosi,
yoni gozallik nazariyyesinin on yiiksok zirvesi idi. “Platonun estetik toliminda estetika
gozallik nazariyyasi kimi yox, gozallik falsafasi kimi saciyyalondirilmisdir. Bu talimdan
malum olur ki, gozallik nazariyyasinin vazifasi, timumiyyatla, gozalliyin tasvirini qiymat-
landirmakdan, gozalliyin obrazli ifadasinin konkret metodlarini islayib hazirlamaqdan
ibaratdir. Estetikanin gozallik falsafasinin vazifasi isa gozalliyin mahiyyat alagalarini as-
kara ¢ixarmaqdan ibaratdir” (1).

Platonun estetik tolimino gora, gozallik, imumiyyatlo, insan gozslliyinds on yiik-
sok zirvayo catir. Lakin Platona gora, insan gozolliyi do nisbidir. Insanin fiziki gozolliyi
ideya ilo birlosdikde timumbogsori mona kasb edir. Platonun bu fikrindon gaynaqlanan
dorin mona ondan ibaratdir ki, insan gozalliyinin tlviliyi fiziki gézslliyin monavi zon-
ginliklo tamamlanmasidir. G6zallik no qader mitkkommal olsa da, ideya ilo birlosmadon
universal gozalliys cevrilo bilmoz. Ideya Platonda gozolliyin mogzidir. Estetikanin osas
vozifosi homin mahiyyati iizo ¢ixarmaqdir. “Burada da Platon son haddi tapa bilmir.
Odur ki, 6ziiniin “Boyiik Gippi” asarini ugursuz sonluqgla bitirir. Osarin gahramant sofist
Gippi mitlag gozalliyi axtarib tapa bilmir. Mohz bu sobabdon Platon gozallik ideyasini
bir prinsip kimi real gozallikdon ayirir va birinciliyi ideyaya verir” (1).

Platonun diislincosine gora, gozollik bir fikir olaraq doyorlondirilmis, basa diison
bir insanin istor tobiot g6zalliyi olsun, istorso do, sonatdoki bir seyi ancaq gozallik anla-
yisindan aldig1 pay qodoar qiymatlondirmigdir. Yoni diisiincomizdaki gozollik anlayisi
nays uygundursa, gordiyimiz varhglar1 da ona uygun olaraq gozal olub-olmamagi
mOvzusunda tohlil edirik. Platon gozalliyi “Meydana golmoyon, yox olmayan, hor han-
s1sa bir seya ¢evrilmoyan tok, 6z-6ziino var olan, sonsuz va an yiiksok fikir” (9) forma-
sinda tamamlamisdir. Platonun faolsofi sistemds ideya nazoriyyasinin boyiikk ¢okiya
malik olmasinin naticosi olaraq onun gozollik anlayisina baxisi, hissi molumatlarm hoqi-
goto aid molumat kimi gobul etmodon ogyalarin mongoyinin ideyalar sahasinds oldugunu
iddia etmosi ilo tosirlonmisdir. Bu diisiinco iso onu Aristoteldon farqlondirir. Bu kon-
tekstdon yaxinlagsag, Platonun qocaliq ¢aginda gézslliyin harmoniya vo miioyyon
nisbotlor ¢or¢ivasindo nozordon kegirilo bilocoyi fikri Platon vo Aristotel baximindan
oxsarliq kimi gobul edilo bilor. G6zollik anlayisinin ideyalardan golib-golmomasi baxi-
mindan qiymaotlondirildikdo ise, Aristotelds bu anlayisa forqli baxislar meydana ¢ixir.

Aristotel gozollik anlayisini konkret bir obyekt, bir asya ilo alagoelondirir vo onun
fikrinca, bir seyin gézal adlandirilmasi tigiin ilk névbads canli, tabii, ahongdar vo miite-
nasib olmaldir. Xiilaso, Aristotel Platondan forqli olaraq gozslliyin monasini gozlo go-
runen varliqlarda goriir. O gozolliyi, “nizamliliq, uygunlug va miiayyan bir mohdudiyyat”
(4) olaraq doyerlondirirdi. Aristotel “Poetika”nin yeddinci boliimiinde gézal anlayisini
izah edorok deyir ki, no ¢ox kigik bir sey gozol ola bilor, ¢iinki qavrayisimiz hiss
olunmayacaq qoador kicikliyin hiidudlarinda dagilir, no do ¢ox bdyiik bir sey gozsl ola
bilor, ¢iinki bels bir sey bir anda qavranilmaz vo onun birliyi va biitovliyli baxanda itir.
O, gozalliyin riyazi nisbatlor vo harmoniya ilo alagsli oldugunu dilo gatirirdi (5). Yunan
miitofokkirlori slave olaraq qeyd edirdi ki, “metafizikada incasanat simvolu kimi tagdim
olunan gozal yaradilmig bir varlhigin gozal sayilmasim tomin edon asas meyarlara
“daqiqlik” vo “simmetriya” anlayislarini da alavo etmisdir” (5). Beloliklo, Aristotel
gozolliklo bagl 6z diislincolorine onun obyektiv vo formal meyarlara malik oldugu
fikrini do olave etdi. Aristotel miiollimi Platon kimi gdzollik anlayisini ideya ilo
olagalondirmadiyi {igiin, onun fikrinco, var olan har sey gergoys uygun 6lciide oldugda
g6zal sayilmalidir. Bu uygunluq 6l¢iisiino iso nisbot, simmetriya vo doqiqlik aid edilir.
Noticads yaranan gozollik va estetikanin tomoalinds riyazi elementlor durur.

Gozollik mévzusunda Platon vo Aristotelin fikirlori ilo yanasi Plotinin diisiincolori
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do diggatimizi calb edir. Clinki 0 ham Platon, hom do Aristotelin fikirlorini doyarlondir-
moyi bacarmis vo Platonun fikirlori ilo homfikir olsa da, 6z soxsi diisiincalori ilo onun
davamgisi olaraq qalmamigdir. Onun fikrincs, gozallik anlayist duygularin daha darinin-
do vo ruhani alomlo baghidir. Bu baximdan Plotinin metafizikaya dair diisiincolorinin
gozollik anlayisina ciddi tosir etdiyini agiq-aydin gors bilirik. Deya bilorik ki, Plotinds
metafizika anlayisi bilavasito mistizma asaslanir. Plotindoki metafizika anlayis1 “Bir” ilo
baslayir vo agil, kainatin ruhu, fordi ruh, tobist vo maddi alomi ke¢dikdon sonra biitiin
varligin tomalinds duran miitloq “Bir” in asasinda sonlanir” (6).Burada nozords tutulan
“Bir” anlayis1 Tanr1 ilo alagoalindirils bilor. Belolikla, magsad fordi ruhlardan baslayaraq
“Bir”s, yoni miitloq Tanrtya getmokdir. Belo bir vaziyyastin noticosinds “Mistisizm zaru-
rot olaraq yaranir vo estetika baximimdan Plotindo mistik bir estetika meydana ¢ixir” (8).
Bu halda, Plotindoki estetika vo gozollik anlayis1 onun diisiincasinda yer alan bir sis-
temin biitovliyii ¢or¢ivasinds tohlil edilmalidir. Bu biitiinliik do onun metafizikaya dair
diisiincolori asasinda reallagir.

Plotin “Doqquzluqlar” asarinde “Go6zallik haqqinda” bashgmda gozalliys aid dii-
stincalorini bu formada qeyd edir: “Gozal biitlin gormo sahasindo, esitmo sahasinda, s6z
va s0z birlosmalorinin qovusma sahasindo va biitiin musiqilords vardir. ©gar duygu alo-
mindon konara ¢ixarsaq, gozal islor, hallar, elmlor va, nohayat, gézal fozilotlor do gors
bilorik” (10).Lakin o bu izahi verdikdon sonra eyni paraqraf igarisindo yenidon bu sual-
larla miiraciot edir: “Gorasan, biitiin bunlardan da istiin olan g6zsl bir sey varmi? Bu
arastirilmalidir” (10). Bu suala cavab olaraq: “Badon kimi bazi balli olan real varliglarin
Ozlorindon 6trii deyil, nadonss pay alma yolu ilo gozal oldugunu, lakin oxlaq kimi bozi
monavi doyarlorin 6z-6zliiylindo gézal oldugu gonastino golir” (8). Bu bolgii Plotinin iki
forqli gézollikdon bohs etdiyini gostorir. Biri gordiiylimiiz oyani gozollik, digori iso go-
zolin 6ziidlir-monoviyyati. Ruh gozalliyi goriir, anlayir vo bu anlama noticosindo gézol
olaraq gobul edilobilocoklori taniyir vo gézal olan varligi gordiikdo sanki onu tantyirmis
kimi onunla qgarsilasmaqdan sevinc duyur. Amma ruh baxdigi yerds ¢irkin bir seylo qar-
silagdigda ondan qagaraq uzaqlasmagq istoyir. Bu da Plotinin gozsllik mévzusunda sim-
metriya, doqiglik kimi anlayislarin oldugunu inkar etdiyini gostorir vo 6z diisiinCo-
lorindo Aristoteldon forqlondiyini demoyimizs osas verir. Qisacasi, gozalliyi bir biitiin
olaraq doyerlondirmis vo onu sadoco duygularda, monovi alomdo axtarilmali oldugu
gonastino golmisdir.

Xalqm estetik tofokkiiriindo insan gozalliyino asason yliksok monovi loyaqgot baxi-
mindan yanasilir. Hor seydon ovval zohmotkeslor omoyi insan gozolliyinin asas cohati
hesab edirlor. Ciinki omok yasamagq ti¢iin ilkin sort, hoyat iso gézsllik monboyidir.

Diinyanin estetik qavrayisi ogyalarin vo insanlarin miirokkab qarsiliqh tesirindon
ibaratdir. Obyektdon yaranan estetik hiss olmadan gozolliyi dork etmok olmaz. Biz
yalniz mamnuniyyatlo, sakit vo xos bir cosqunlugla obyektin gbzal oldugunu miioyyon
edirik. Dogrudur, hazz nisbaton forqli hisdir. Masalon, bioloji hazz, fiziki hazz vo s.
GoOzollik hissi homiso ruhon hozz almaqdan ibaratdir.

Yuxarida sadaladiqlarimiza asason deys bilorik ki, gézollik anlayis1 sadoco goru-
niisdo vo zahirdo deyildir. Osl gozallik insanin ruhunda, galbindo, monaviyyatinda ola
bilir. Bozon gozol gordiiyiimiiz haqiqgotds ¢irkin, zahiron ¢irkin gordiiklorimiz iso gozol
ola bilar. Biz ruhumuza, z6vqlorimiza, hisslorimiza xitab edon, manavi hazz veran, daxi-
lon xosboxt hiss etdiron hor seyi g6zal olaraq qobul eds bilirik. Bu sobabdon do hor
kasin gozollik anlayis1 miixtolif monalara gedib ¢ixa bilir.

Gozollik anlayisi, onanavi olaraq fiziki goriinlis vo zahiri xilisusiyyatlor lizorindo
formalagsa da, miiasir tadqiqatlar gostorir ki, gézallik yalniz xarici formalarla mahdud-
lagsmur. ©slinda, gdzallik daha ¢ox insanin daxili alomindo, monavi diinyasida 6z oksini
tapir. Bir ¢cox hallarda, zahiri gozallik toassiirat1 altindaki obyektlor vo soxslor, aslinda,
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moanavi cohotdon kifayat qodor gozal olmaya bilorlor. Eyni zamanda, xarici goriiniisii ilo
g0z ¢arpmayan, hotta bozon "cirkin" hesab edilon obyektlor vo insanlar, daxili zongin-
liklori vo monavi xiisusiyyatlori sobabindon asl gozallik tocassiimiine gevrils bilarlor.

Bunun sobabi, insanin gozalliyi dork etmosinds subyektiv elementlorin miithiim rol
oynamasidir. Gozallik hissi yalniz vizual gabul deyil, eyni zamanda ruhumuza, estetik
zOvqlorimizo vo emosional diinyamiza tosir edon, monavi hazz veron elementlordon
gaynaglanir. Bu sababdon, gozollik anlayist har bir insan ti¢iin unikal vo forqli monalara
sahib ola bilor. Fordi tocriibalor, estetik meyarlar vo monovi doyarlor miixtalifliyi,
gozollik anlayismin nisbi vo ¢ox6lgiilii olmasmi sortlondirir. Belolikla, gozallik yalniz
obyektlorin zahiri formasinda deyil, onlarin ruhani vo monavi tobistindo do 6z oksini
tapa bilor.

Natica

Viktor Hiigonun "Paris Notr Dam kilsasi” romani tokcs tarixi bir dovriin badii ha-
disalorini deyil, hom do gozslliklo ¢irkinliyin, inamla siibhonin, azadliq vo mohdudiy-
yatlorin folsofi-estetik konfliktinin zongin tozahiiriidiir. Osorin morkozi personajlart —
Kvazimodo, Esmeralda vo Klod Frollo estetik vo axlaqi ziddiyyatlori ¢atdirmaqla oxu-
cunu takca vizual obrazlarla deyil, hom ds dorin manavi tozadlarla qarsi-qarsiya qoyur.

Roman Viktor Hiigonun estetik yanasmasinda klassik vo romantik baxislarin voh-
datini oks etdirir. Yazi¢1 anonavi gozoallik meyarlarina meydan oxumaqla insanin daxili
alominin, monavi sarvatinin iistiin estetik doyars malik oldugunu niimayis etdirmoays ¢a-
lisir. Bu, Kvazimodonun fiziki qiisurlarina baxmayarag, tistiin oxlaqi keyfiyystloro ma-
lik kimi tosvirindo 0ziinii gostorir. Viktor Hiigonun estetik konsepsiyalar1 Platon, Aris-
totel vo Plotin kimi filosoflarin nozori yanasmalar1 ilo hom paralel, hom do forqli cohot-
lori boliisiir. Platon gozolliyi ideyalarda, Aristotel iso osyalarda axtardigi halda, Hiiqo
xarici vo monoavi gozallik arasindaki harmoniyaya digqot yetirarok bu anlayislar1 sintez
etmisdir.

Beloliklo, “Paris Notr Dam kilsosi” romani tokco odobi-tarixi baximdan deyil,
hom do estetik-folsofi fikir kontekstindo doyorli zongin bir monbo toskil edir. Osordo
toqdim olunan gozollik vo ¢irkinlik anlayislart oxucunu estetik meyarlar1 yenidon
diisiinmoyo, zahiri gérkomlo daxili mahiyyet arasindaki forqlori anlamaga sévq edir. Bu
da oasori tokco odobi niimuno kimi deyil, hom do falsofi-estetik tohlil movzusu kimi
maraqli edir.
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Kamezopus kpacomul Icmemuku u ee 0030p 6 Xy00xcecmeeHHOI Tumepamype

B cratbe maHel oOmme cBemeHHs O TBOpuecTBe Bukropa ['toro m mpomsBeneHum «Ilaprxckuit
cobop Ilapmxckoii Boromatepw». 3mech, Hapsay ¢ TPOSBICHUSIMH POMAHTHUYCCKOW JIUTEPATYPHI,
yAENSeTCs] BHUMAHKUE €€ CBSI3M C UCTOpUel. {7l pOMaHTHKOB MEPBOCTENEHHOE 3HAYEHUE MMENTU TEMBbI
«KpacoTbD» U «HUCTOpUM», a Bukrop ['toro ymeno coueran 3Tu TeMbl B CBOEM TBOpuecTBe. B kauecTBe
Cpe/IcCTBa IOBECTBOBAHMS HCIIOIB30BAIACH HCTOpUs Jt0OBH. OueHb BaKHYIO POJNb B TEMaTHUYCCKOM
CTPYKTYpE pOMaHa Chirpajii U repou [toro, He sBISIOUIMECS HUCTOPUUECKUMH JUYHOCTSIMHU. VIMEHHO
KOHKYPCHIIUS ¥ BOMHA MKy MUCATECIIMU-KIACCHKAMH U POMAHTHKAMHU TOOYAMIIM TTHCATENS HAIMCATh
Takoe npousBeneHue. [1IoToMy UTO eciu mucaTean-KIacCUKU OTpakalld MbICHb, Npe3upasiryio Cpenne-
BEKOBbE, TO MUCATEIU-POMAHTUKH, B OTJIMYHE OT KJIACCHKOB, OOpallajid BHHUMAaHUE Ha STOT MEPUOJ U
MIPEBO3HOCHIIM €ro. ['1oro 3TUM MPOU3BEACHHUEM MHUCANl MPOTHB KJIACCUKOB, MPOCIABWI KyJIbTypHOE Hac-
nenue CpeHEBEKOBbsI U TMOMIEN MPOTHB TPAIMIIUA TOr0 BPEMEHH, MPUCBOUB ero. Ero paboTel ciayxar
MOCTOM, BOIUIOUIAIOIIMM Pa3HUIY MEXIY KIACCHUKOW M poMaHTUKOW. Bukrtop I'toro oTpasmn 3Tu nBe
UJied B CBOEM TBOPUECTBE. 3aTparuBajioCh COMOCTABJICHUE TOW TeMbI, KOTOPO COYYBCTBOBAJIU U YBJIEKa-
JIUCh TIHCATEIU-POMAHTHKH, C JINTEPATYPHBIM HANpaBICHUEM POMaHTHU3Ma, K KOTOpOMY MHCcAaTeIU-KiIac-
CHKHU HE MpOsBISUIA uHTepeca. [loka3zaH aHanM3 MOHSTHS KPacoThl, 3aTPOHYTOr0 OCHOBHBIMU 00pa3amu,
BHIOpAaHHBIMH aBTOPOM, IIOHSITHE KPACOThI B ACTETHKE M TO, KAK OHO OTPAXKaeTcsi B XYIOXKECTBEHHOU
nuteparype. [Ipu 3ToM B JaHHOE MPOW3BENICHNE BKIIOYEHA CBS3b MOHITUS KPAcOThl U JKHU3HM, & TAKKe
OTPaKCHHUE 3CTCTUKU B PeajbHOM >ku3HU. [IOHATHE «KPACHBOE» MOXKET OBITh MPEACTABICHO B Pa3HBIX
¢dopmax. Ilo cyru, 3T0 03HA4aeT KpacuBble KOHLENIUH. Ero waiie MCHONB3YIOT isi 0003HAYEHHUS Cy-
IICCTB, KOTOprX MOXXHO yBI/I)ICTb, yCJ'II)ILLIaTb u HO‘IyBCTBOBaTI). Hanpnmep, MBI MOKEM HaA3BaAThb KpaCHBOﬁ
MEJIOJIUIO, MeH3ax, MPOU3BEICHHE MCKYCCTBA WM BHEIIHUM BUJ UYeloBeKa. DCTETMYECKOE BOCIPHITHE
MHUpa COCTOMT M3 CJIIOKHOTO B3aMMOZCHCTBUS Bemled W Jitoaeil. HeBO3MOXKHO TOHATH KpacoTy 0e3
ACTETHYECKOr0 YyBCTBa mpenmera. Mbl omnpesienisieM O0ObeKT KaK KPacHBBIA TOJBKO C YIOBOJILCTBUEM,
CIIOKOMCTBUEM M MPHUATHBIM SHTY3Ma3MoM. [IpaBia, yanoBonbCcTBHE OBIBACT pa3HOE, HATPUMEDP, OUOJIOTH-
YEeCKOe yJOBOJbCTBUE, (PU3UUECKOE YIIOBOJILCTBUE U T. 1. UyBCTBO KPacoThl BCET/Ia CBS3aHO C JTYXOBHBIM
HaclaxkJaeHueM. beum paccmoTpens! B3l Apucrorens u IlnaTona mo sTomy Bompocy.

Knroueswie cnosa: Buxmop [ozo, cobop Iapudicckoti bocomamepu, kpacoma, pomanmusm, 3Cmenux

Summary
Shafa Farajova

The Beauty Category of Aesthetics and its Review in Fiction Literature

The article provides general information about the work of Victor Hugo and the work "Paris
Notre-Dame Cathedral™. Here, along with the manifestations of romantic literature, attention is paid to its
relationship with history. For the Romantics, the themes of "beauty" and "history" were of primary
importance, and Victor Hugo skillfully combined these themes in his work. A love story was used as a
vehicle to tell the story. Hugo's heroes, who are not historical figures, also played a very important role in
the thematic structure of the novel. It was the competition and war between the classical writers and the
romantics that prompted the writer to write such a work. Because if the classical writers reflected a
thought that despised the Middle Ages, the romantic writers, contrary to the classics, paid attention to this
period and exalted it. Hugo, with this work he wrote against the classics, glorified the cultural heritage of
the Middle Ages and went against the traditions of the time by appropriating it. His work acts as a bridge
that embodies the difference between the classics and the romantics. Victor Hugo reflected these two
ideas in his work. The comparison of that topic, which romantic writers sympathized with and gave heart
to, the literary trend of romanticism, which classical writers did not show interest in, was touched upon.
The analysis of the concept of beauty touched on by the main images chosen by the author, the concept of
beauty in aesthetics and how it is reflected in fiction is shown. At the same time, the relationship between
the concept of beauty and life, as well as the reflection of aesthetics in real life, are included in this work.
The concept of "beautiful" can be presented in different forms. It basically means nice looking concepts.
It is more commonly used for beings that are seen, heard, and felt. For example, we can call a melody, a
landscape, a work of art or a human appearance beautiful. The aesthetic perception of the world consists
of a complex interaction of things and people. It is impossible to understand the beauty without the
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aesthetic sense of the object. We define an object as beautiful only with pleasure, calm and pleasant
exuberance. True, pleasure is different, for example, biological pleasure, physical pleasure, etc. The
feeling of beauty is always related to spiritual pleasure. Aristotle's and Plato's views on the subject were
addressed.

Key words: Victor Hugo, Notre-Dame church, beauty, aesthetics, romanticism.
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